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Resilience is one approach to reducing community vulnerability and 

strengthening people's ability to deal with the dangers of natural 

disasters, especially earthquakes. It encompasses economic, social, 

institutional, physical, and environmental dimensions. This research is 

applied in terms of purpose and descriptive-analytical in terms of 

nature and method. A researcher-made questionnaire with 102 items 

was used for data collection. The sample size was 386 individuals, 

determined by Cochran's formula, and the sampling method was 

random. Exploratory factor analysis and path analysis were used in 

SPSS25 for data analysis and factor modeling. The results indicate that 

Parsabad city has the lowest scores in terms of social and physical 

resilience, placing it in a moderate to good condition. Environmental 

resilience is in a moderate condition, while institutional and economic 

resilience are in a poor situation. Factor analysis identified 13 factors 

for social dimensions (behavior during crisis, crisis awareness, crisis 

preparedness, knowledge, cooperation, trust, assistance, reliance, 

interaction, accuracy, attitude, first aid, and necessary measures); 3 

factors (damages, compensation, and ability to return) for economic 

dimensions; 5 factors (performance of public institutions, performance 

of semi-public institutions, institutional communication, institutional 

measures, and institutional context) for institutional resilience; 4 

factors (open space, building resistance, public access, and relief 

access) for physical resilience; and 3 factors (environmental, 

nutritional, and soil factors) for environmental resilience. Finally, a 

model of resilience indicators for Parsabad city was presented. 
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Extended Abstract 

Introduction 

 Natural disasters, particularly earthquakes, have always been a major challenge for 

sustainable development in many parts of the world, especially in Iran, which is located on 

the Alpine-Himalayan orogenic belt and experiences 31 out of 43 known types of natural 

disasters. Resilience, as a concept, was first introduced by Holling (1973) in the context of 

ecological systems and later gained prominence after the adoption of the Hyogo Framework 

in 2005. The northwestern region of Iran, including Parsabad Moghan, is characterized by 

highly deformed and faulted structures. Five active faults have been identified in this area, 

one of which is the Moghan Fault, stretching 90 kilometers. The most recent activity of this 

fault was a 5.3-magnitude earthquake in 2016. Although this earthquake caused no 

casualties, the preparedness for any seismic hazard of greater intensity necessitates attention 

to urban sustainability and resilience in Parsabad Moghan. Resilience encompasses 

economic, social, institutional, physical, and environmental dimensions and requires a 

comprehensive approach beyond physical and structural fortification to include social, 

cultural, psychological, and managerial-institutional aspects. This research aims to identify 

the factors affecting urban resilience and model them for better decision-making by 

policymakers and urban managers in Parsabad Moghan. Specifically, it seeks to answer: (1) 

What is the status of resilience in Parsabad Moghan across the five dimensions? and (2) 

What are the effective factors of resilience in social, economic, physical, environmental, and 

institutional dimensions? 

                Material and Methods  
 This research is applied in terms of purpose and descriptive-analytical with an exploratory 

nature in terms of method. Data were collected through a researcher-made questionnaire 

consisting of 102 items measured on a 5-point Likert scale (1 = completely agree to 5 = 

completely disagree). The statistical population comprised residents of Parsabad city, and 

the sample size was determined to be 386 based on Cochran's formula with simple random 

sampling. The questionnaire was designed based on a thorough review of relevant literature 

and previous studies. Social characteristics were measured through 39 items, economic 

variables through 11 items, managerial-institutional variables through 25 items, 

environmental variables through 8 items, and physical variables through 19 items. The 

questionnaire was pilot-tested with 30 samples and distributed randomly among residents of 

urban neighborhoods after confirming acceptable reliability. The demographic profile of 

respondents showed that 76.4% were male and 23.6% female; 73.5% were household heads; 

and in terms of education, 5.5% were illiterate, 18.2% held diplomas, 48.1% had bachelor's 

degrees, and 28.4% had master's degrees or higher. For data analysis and factor modeling, 

exploratory factor analysis and path analysis were employed using SPSS25 software. Prior 

to exploratory analysis, the adequacy of sampling was verified using the KMO index and 

Bartlett's test.  

 

 



 
Results  and Discussion 

The results indicate that Parsabad city does not achieve a fully favorable status in any of the 

resilience dimensions. Social and physical resilience received the lowest scores and are in a 

moderate-to-good condition; environmental resilience is in a moderate condition; and 

institutional and economic resilience are in a poor situation. The factorization of 

questionnaire items revealed 13 factors for the social dimension (behavior during crisis, 

crisis awareness, crisis preparedness, knowledge, cooperation, trust, assistance, reliance, 

interaction, accuracy, attitude, first aid, and necessary measures); 3 factors for the economic 

dimension (damages, compensation, and ability to return); 5 factors for institutional 

resilience (performance of public institutions, performance of semi-public institutions, 

institutional communication, institutional measures, and institutional context); 4 factors for 

physical resilience (open space, building resistance, public access, and relief access); and 3 

factors for environmental resilience (environmental factors, nutritional factors, and soil 

factors). Path analysis modeling demonstrated that the institutional-managerial dimension 

has the highest impact on urban resilience with a beta coefficient of 0.327, followed by 

physical (0.301), economic (0.272), environmental (0.263), and social (0.197) dimensions. 

Among sub-indicators, social capital (0.408) was the most influential social factor; 

returnability (0.504) was the most influential economic factor; nutrition (0.608) was the most 

influential environmental factor; access (0.414) was the most influential physical factor; and 

institutional communication (0.422) was the most influential institutional factor. Notably, 

institutional capacity showed no effect on institutional resilience in this model.  

Conclusion 

 The findings confirm that Parsabad Moghan is not in a fully resilient state across any 

dimension, meaning that any seismic hazard in or around the city could have irreparable 

impacts on the urban system and its elements, including population and urban management. 

The highest level of resilience is influenced by managerial and institutional factors, with 

institutional communication being the most critical indicator, emphasizing the necessity of 

constructive communication between citizens and officials. The second most influential 

factor is the physical dimension, where access is the most important component, followed 

by building resistance and open space. Economic factors, particularly returnability, 

compensation capacity, and damage levels, play crucial roles especially in post-disaster 

recovery. Environmental factors, including nutrition, soil, and environmental conditions, 

constitute the fourth influential dimension. Social factors, with social capital as the primary 

indicator, serve as the final dimension affecting resilience, playing a vital role in linking 

urban residents with organizational structures and reducing psychological tensions. Overall, 

improving institutional communication, enhancing physical infrastructure and access, 

strengthening economic recovery mechanisms, protecting environmental resources, and 

building social capital are essential strategies for increasing urban resilience in Parsabad 

Moghan against earthquake hazards. 
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ی مردم برای  هایی توانای جوامع و تقویت  ریپذب ی آسی یکی از رویکردهای کاهش  آورتاب 

است و دارای ابعاد اقتصادی،    لرزهن یزم  ژهیوبه مقابله با خطرات ناشی از وقوع سوانح طبیعی  

و به    . این پژوهش به لحاظ هدف کاربردی استی  طیمحستیزاجتماعی، نهادی، کالبدی و  

توصیفی تحقیق  روش  و  ماهیت  پرسشنامه محقق  -لحاظ  اکتشافی است.  نوع  از  تحلیلی 

فرمول کوکران    اساس   برپژوهش بود. حجم نمونه    هایدادهگویه ابزار گردآوری    102ساخته با  

نیز تصادفی ساده بود. تحلیل عاملی اکتشافی و تحلیل مسیر در    گیرینمونه و روش    386

عوامل به کار گرفته شد. نتایج    سازیمدلو    هاداده برای تحلیل    SPSS25  افزار نرم بستر  

شهر   که  است  آن  بیانگر  نظر    آبادپارس پژوهش  کالبد   یاجتماع  ی آورتاب از    ی دارا  یو 

وضع  ازات یامت  ن یترنییپا در  متما  تیو  تاب   ل یمتوسط  در    یطیمحست یز  ی آوربه خوب؛ 

تاب   تیوضع اقتصاد  ینهاد   ی آورمتوسط،  ترت  ی و  وضع   ب یبه  وضع  ل یمتما  تیدر    ت یبه 

)رفتار در    برای ابعاد اجتماعیعامل   13  ،سؤالات   یعامل بند  همچنین  نامناسب قرار دارند. 

آگاه  نیح آمادگ  یبحران،  بحران،  همکار  یبرا  یاز  دانش،  هم  ،یبحران،    ، یار یاعتماد، 

نگرش، کمک   ،ی دارامانت  اقدامات ضرور  هیاول  یهاتعامل، دقت،  )خسارت    3(؛  یو  عامل 

اقتصاد  ی برگشت( برا  ییو توانا   یریپذجبران   ، یریپذ نهادها  5  ؛ یابعاد    ی عامل )عملکرد 

  ی ( برا یو بستر نهاد یاقدامات نهاد ، یارتباط نهاد ،یعموم مهی ن یعملکرد نهادها ، یعموم

(  یامداد  ی و دسترس  یعموم  یدسترس  ، یباز، مقاومت ساختمان  یعامل )فضا   4  ؛ ینهاد  ابعاد

  ی طیمحست یز  ابعاد  یو خاک( برا   یاه یتغذ  ،یطیعامل )عوامل مح  3و    یکالبد  ابعاد  یبرا

 گردید.  ارائه  آبادپارسبرای شهر  آوری تاب  هایشاخص سازیمدل نشان داد. در نهایت 

آوری شهری در  عوامل مؤثر بر تاب  سازیمدل (.  1405)  طاهری،  پریزاد و  فصیحی، حبیب اله؛  ؛  علی ،  شماعی؛  آیت،  جهانبانی:  استناد
    .116-133(،  81)  26،  تحقیقات کاربردی علوم جغرافیایی  .( مغان  آبادلرزه )مطالعه موردی: پارس برابر مخاطره زمین 

http://dx.doi.org/10.66224/jgs.26.81.1 
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 مقدمه

به افزایش    پذیریآسیب مرتبط با سوانح، مخاطرات و بلایای طبیعی رویکرد خود را از کاهش    هایپژوهشاخیر    های سالدر  

های جهان بخصوص در بسیاری از بخش طبیعی (. از این نظر سوانح94:  1392)عینالی و همکاران،    انددادهانتقال    آوریتاب

 وسیلهبه  امر، به این رسیدن هایراه  است که امروزه بوده توجه  مورد پایدار توسعه  راه در بزرگ چالشی عنوانبه  ایران همواره

 برخوردار اهمیت خاصی از سوانح نسبت به  آوریتاباست. بدین ترتیب، افزایش   کرده پیدا ضرورت آوریتابافزایش   الگوهای

 کاهش برای مطلوبی بتوان شرایط تا کرده باز کشور ملی هر هایگذاریسیاست  در مناسب جایگاهی دارد ضرورت  و است

 را آوریتاب مفهوم بود که فردی . تایمرمن؛ نخستین(Wang et al., 2018:143)نمود   ایجاد مختلف سطوح درها  خسارت 

 طبیعی بلایای برابر در آوریتاب مفهوم امروزه . با این حال،(Yang et al., 2020:3)طبیعی مطرح کرد مخاطرات حوزه در

 گرفته قرار  گذاران و محققانتوجه بسیاری از سیاست  مورد  2005 سال  در هیوگو کاری چهارچوب پذیرش از ویژه بعد به

کند،  پذیری مطرح میآوری را نقطه مقابل مفهوم آسیب ( ایده تاب2009. گیدنز )(Oggu & Gopikrishna, 2020:16)است

دهی فعال و مؤثر به خطرات پاسخ  عنوانبههای بیرونی، بلکه  آوری نه تنها ابزاری برای مقابله با شوکو معتقد است که تاب

 حقیقت . در(Di Ludovico et al., 2020:12)های یک محیط فیزیکی، فرد یا گروه تلقی گرددتواند از ویژگیاست که می

بالعکس.   و یابدمی کاهش دیگری یکی، با افزایش که هستند سکه یک روی دو مدیریت بحران در پذیریآسیب  و آوریتاب

 و بوده سوانح از بازیابی و واکنش در سیستم یک (، تواناییزلزله)طبیعی   سوانح  برابر در آوریتاب  رابطه تبیین میان این در

 تغییر مجدد،  دهیسازمان در سازگاری فرآیندهای با و جذب را تأثیرات دهد،می اجازه سیستم به که است شرایط ذاتی شامل

 و ظرفیت مقاومت افزایش یا بهبود  بر فرایند سوانح  برابر در آوریتاب تأکید کند. پیدا انطباق  هاواکنش  از گرفتن و درس

 Chuang)است کمک خارجی بدون و ممکن  زمان ترینکوتاه در حوادث طبیعی وسیلهه ب شده ایجاد خسارت از پس بازیابی

et al., 2020:8)ها  بازیابی فعالیت آوری در برابر زلزله را توانایی یک شهر برای پیشگیری از آثار زلزله در حین آن و. لذا، تاب

کند. بنابراین، اگر  های بعدی تعریف میسازی پس از زلزله برای کاهش آثار سوء زلزله های اجتماعی و دوبارهبا کمترین هزینه

،  آوریتاب. در مقابل  ( Giuliani et al., 2020:8)شود  ورتر محسوب میآتر احیا کند، تابیک جامعه خود را هر چه سریع

)شماعی و  شودمیقرار دارد که برای نشان دادن میزان خسارت احتمالی بر اثر وقوع مخاطره استفاده    پذیریآسیب مفهوم  

را به دلیل تراکم بیشتر جمعیت افزایش داده    پذیریآسیب(. علاوه بر این زندگی شهری نیز میزان  108:  1390همکاران،  

هیمیالیا و برخورداری از  - آلپ  زاییکوهدر مسیر کمربند    قرارگیری(. ایران به دلیل  130:  1390است)صفاری و همکاران،  

موقت و مقطعی در طول تاریخ بلایای طبیعی بخصوص زلزله را در بیشتر شهرها تجربه کرده   هایناپایداریاقلیم متغیر و  

مورد از آن در ایران   31نوع بلایای طبیعی شناخته شده،    43که از    ایگونهبه(.  46:  1390است )احدنژاد روشتی و همکاران، 

(. منطقه شمال غرب ایران به مانند بسیاری دیگر از مناطق کشور،  138: 1399)میراسداللهی و همکاران،  پیونددمیبه وقوع 

ژئوتکنیک و    هایداده(. مقایسه  Hessami et al. 2003دارای ساختاری به شدت تغییر شکل یافته و گس خورده است )

یل آذربایجان شرقی همه گویای وجود پتانس  گسترهفعال در    های شکلو همچنین الگوی پراکندگی تغییر    شناسیلرزهپارینه  

(. پنج گسل فعال در این منطقه شناسایی  1391و اکتشافات معدنی ایران،    شناسیزمیندر این منطقه هستند)سازمان    ایلرزه

ریشتری    3/5اخیر زلزله    هایسالکیلومتر است. آخرین فعالیت این گسل در    90گسل مغان به درازای    هاآنشده که یکی از  

با شدت بیشتر لزوم   لرزهزمینبود. هرچند این زلزله تلفات جانی نداشت، اما آمادگی برای هرگونه مخاطره    1395در سال  

به موازات توجه به   آوریتاب. بنابراین  سازدمیمغان ضروری    آبادپارسرا در شهر    آوریتابتوجه به بحث پایداری شهری و  

و   آن  شدت  تخفیف  یا  مخاطره  وقوع  از  کالبدی  سازیمصون جلوگیری  و  کاهش    فیزیکی  و    پذیریآسیب برای  بناها 

نهادی قضیه نیز توجه داشته و ضمن  -سکونتگاهی و اقتصادی، به ابعاد اجتماعی، فرهنگی، روانی و مدیریتی   هایزیرساخت 

 آوری، جایگاهیتاب دارد . بنابراین ضرورتدهدمییابی جوامع هنگام مواجهه با مخاطرات را نیز مورد توجه قرار  آن، بازتوان 

 محیط نمودن آور تاب و طبیعی  مخاطرات ارتباط به نسبتآگاهی مدیران و جوامع را   تا کرده ها بازگذاریسیاست در مناسب

  سازی مدلآوری شهری به دنبال زندگی بیشتر نماید. بر این اساس این پژوهش ابتدا با شناسایی عوامل مؤثر بر تاب فضای و



 

 

 
 جهانبانی و همکاران  |...آوری شهری در برابر مخاطره سازی عوامل مؤثر بر تابمدل

 

 

 

121 

  سؤالاتیاین    دیگرعبارت بهآباد مغان است.  گذاران و مدیران شهری در پارساستگیری هرچه بهتر توسط سیآن برای تصمیم

 از: اندعبارتکه پژوهش به دنبال پاسخگویی آن است 

و نهادی(    محیطیزیست)اجتماعی، اقتصادی، کالبدی،    آوریتابمغان از نظر ابعاد    آبادپارس شهر    آوریتابوضعیت   -

 چگونه است؟ 

 ؟ اندکدممغان    آبادپارسو نهادی در شهر    محیطیزیستاز بعد اجتماعی، اقتصادی، کالبدی،    آوریتاببر    مؤثرعوامل   -

 بانی نظریم 

 آوریتاب

 ریشطه(.  Holling, 1973: 11های اکولوژیکی مطرح گردید )توسطط هولین  در رابطه با سطیسطتم 1970آوری در دهه  تاب

  . اتحادیه(Li & Zhou, 2020:12)اسطت گرفته شطدهبازگشطت به گذشطته،   معنای به  "Resilio "لاتین   کلمه از آوریتاب

طور بالقوه در مواجه  آوری را ظرفیت یک نظام یا سطیسطتم، جامعه یا اجتماعات به؛ تاب1بحران المللی کاهش خطرراهبرد بین

از   قبولقابلبا خطرها برای سططازگاری از طریق مقاومت و ایسططتادگی و یا ایجاد تغییرات به منظور تداوم و نیل به سطططحی 

ای از نظطام اجتمطاعی کطه قطادر بطه  . این نکتطه از طریق میزان و درجطه(Mayunga, 2007: 35)  دانطدعملکرد و سطططاختطار می

گذشطططته برای حفاظت بهتر در آینده و بهبود تدابیر   یهاخودسطططاماندهی برای افزایش ظرفیت به منظور فراگیری از بحران

 اصططلاحی شطهری آوریتابهمچنین    (.8:1389، همکاران)باس و    شطودکاهش خطرپذیری اسطت، سطنجیده و شطناخته می

ای بر مفهوم با این حال توافق گسططترده .رودیم کار به بلا یک از بهبود برای شططهر یک توانایی یریگاندازه برای که اسططت

ای که سیستم قادر است خطرات را جذب و بتواند  درجه  برگشطت به گذشته یعنیآوری وجود دارد و جوهره اصطلی آن را تاب

را سططططازمطان کندخودش  تعریف میدهی  تطاب .کننطد،  مبنا،  این  قبطل،بر  حالت  به  بازگشت  و  اختلالات  از جذب    آوری 

 ,Amini Hosseini & Izadkhah)ترکیب شطده اسطت دهی سازگاری و افزایش ظرفیت یادگیری و سطازگاریخودسطازمان

 اصطول .بدین منظور(Moehle et al, 2009: 20) دارند را بلا یک وقوع از بعد شطهر اداره قابلیت آور تاب جوامع  (2020:4

  ی هایابیارز  هیو ته  یی، شططناسططاهایگذارهیاختصططاص بودجه به منظور سططرما ،یو ادار  یسططازمان  یظم و هماهنگ)ن  گانهده

  یاتیح هایزیرسطاختو حفظ  یگذارهیسطرما  ،یهای توسطعه شطهرگیریو تصطمیم  یهای شطهرسطازبه منظور برنامه یریخطرپذ

  یمقررات سطاختمان  یو مدارس ...، کاربرد و اجرا  یدرمان  سطاتیتأسط یمنیا  یابی، ارزهالابیسط یها برا، کانالهالیمسط لیاز قب

در   یعیطب  یو بافرها هابومسططتیحفاظت از ز  ،یاحتمال یریمطابق با خطرپذ  یاراضطط  یکاربر یزیرو اصططول برنامه  نانهیبواقع

سطوانح،   تیریمد  یهاتیو ظرف  زودهنگامدهنده  هشطدار  یهاسطتمیمخاطرات...، نصطب سط  ریطوفان و سطا ل،یجهت کاهش سط

 ی ، آموزش مدارس و جوامع در راسطتاربطیذ  یهااز سطازمان یبانیو پشطت دهیدبیآسط تیجمع  یازهاین  نیبودن تأم  یمحور

مشططارکتی   اسططتراتژیک یزیربرنامه فرایند  (. بدین منظورUNISDR, 2011: 1)اندشططده( معرفی  ایبلا یریکاهش خطرپذ

و   هابرنامه قالب در موردنظر گانهده  لواصطط یسططازکپارچهی برای را راه بهترین ذینفعان و تمامی شططهرداراسططت تا   ازیموردن

شطهری از نظر   اجزایاز   هرکدامبا این حال،  (.120: 1390 همکاران، و رفیعیان(  دهند قرار مدنظر شطهر توسطعه هایفعالیت

، کالبدی و نهادی اسطت. محققان محیطیزیسطتمتشطکل از ابعاد اجتماعی، اقتصطادی،   آوریتاب  آوری قابلیت تعریف دارد.تاب

 مانند شططده، سططاخته یهاسططازه یریپذبیآسطط کاهش به کالبدی، آوریتاب. اندپرداختهمختلفی در این زمینه به پژوهش  

 پناهگاه، ظرفیت به همچنین (،The Rockefeller Foundation, 2014: 5) ونقلحمل هایو سططیسططتم هاسططاختمان

-Eraydin, & Tasan)  حیاتی هایزیرسطاختخطرات،   به نسطبت هاسطاختمان یریپذبیبهداشطتی، آسط یهامراقبت امکانات

Kok, 2012:74)، دارد اشططاره نیز بلایا از پس تدارکاتی خطوط و تخلیه برای هاجاده بودن دسططترس در و(Sharifi & 

Yamagata, 2016: 15 .)دارد  اشططاره نیز بازسططازی و مقابله برای جامعه یک به ظرفیت زیرسططاختی آوریتاب همچنین 

(Feliciotti & et al, 2016: 27 ). کنند،  می اداره را جامعه یک که یردولتیغ  و دولتی های،سطیسطتم به ،سطازمانی آوریتاب

آمادگی نهادی برای مدیریت و   عنوانبهسططازمانی  آوریتابهمچنین از  .(Erneston & et al, 2010: 533) دارد اشططاره
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 در جامعه یک اقتصطادی تنوع به ،اقتصطادی آوریتاب(.  Barthel & et al, 2013: 41)برندمیمقابله با هرگونه بحران نام  

-Eraydin, & Tasan) .کندمی اشطاره بلایا یک از پس هاآن کارکرد توانایی و وکار،کسطب تعداد اشطتغال، مانند ییهانهیزم

Kok, 2012: 13)  معلولیت، وضطعیت قومیت، سطن، جنسطیت، نظر از جامعه یک جمعیتی ترکیب به ،اجتماعی آوریتاب 

 ;Hassler & Kohler, 2014:121) دارد اشطاره آن اجتماعی سطرمایه مشطخصطات و هاگروه دیگر و اجتماعی، اقتصطادی،

Walker & Salt, 2006: 15). اجتماعی، حس به اجتماعی سطرمایه ولی ،اسطت اجتماعی دشطوار سطرمایه کمی تعیین اگرچه 

همچنین   (.Cutter and et al, 2010: 62) دارد اشطاره مکان یک به تعلق حس و انطباق، برای شطهروندان از توانایی گروهی

که یک سطیسطتم، بدون تغییر شطرایط و یا ازهم پاشطیده    کنندمیرا  در رابطه با میزان تخریبی بیان  محیطیزیسطت آوریتاب

نیز به قدرت سطیسطتم در    محیطیزیسطت آوریتاب(. (Alberti & Marzluf, 2004, 245 شطدن، قادر به تحمل آن اسطت

 (. Godschalk, 2003: 140)شودمیجذب آشفتگی و حفظ عملکرد در شرایط آشفتگی تلقی  

 آوریرویکردهای تاب 

تعریف   2تثبطا مثطابطهبطهآوری را  آوری رویکردهطای مختلفی از طر  محققطان مطرح شطططده اسطططت. گروهی تطابدر زمینطه تطاب

 توانایی عنوانبه را آوریتاب اسططت،گسططترش یافته   یشططناختبوم یهیاول مطالعات از که آوریتاب ثبات دیدگاهکنند.  می

سطیسطتم  یک اختلال از  یک میزان عنوانبه آوریتاب از دیدگاه این کند.می تعریف موجود پیش از شطرایط یک بازگشطت به

در مقابل    .(Liu et al., 2014:293)شططود جذب دیگر شططرایط به یابد تغییر آنکه از قبل تواندیم که شططودمی یریگاندازه

  اصطل  شطرایط به بازگشطت برای تنش یا تغییر یک قبلی از بازیابی برای اجتماعی توانایی به 3بازیابی به مثابه آوریتابدیدگاه  

 شطود.می یریگتغییر اندازه یک از  جامعه یک بازیابی برای لازم مدت زمان یک یمثابهبه اینجا در آوریتاب اسطت. مربوط آن

 و ثبات یهادگاهیدبا این حال،   .نه یا اسططت آور تاب کل یک عنوانبه یک جامعه که کندمی اشططاره  دیدگاه ایندر واقع  

 سططیسططتم یک یا فرد، )یک جامعه یک آن، که در ددارن آوریتاب از )قطعی( جبرگرایانه درک یک آوریتاب از بازیابی

 قادر زاتنش یهامحرک با برآمدن عهده از برای را که آن شطودیم دیده آن در ذاتی ویژگی یک که دینیبیم را (یشطناختبوم

 به پاسطخگویی برای جامعه یک ظرفیت عنوانبه را آوریتاب  4تبدیل به مثابه آوریتابهمچنین،   (.سطازدینم )قادر سطازدیم

 از شطرایط به سطاده بازگشطت یک از فراتر .(De Risi & Goda, 2017:1061)گیردمی در نظر انطباقی به صطورت تغییر یک

 تبدیلی دیدگاه اسططت. پایدارتر موجود محیط در که دهد را معنی جدید شططرایط یک به تغییر تواندیم این موجود، پیش

 آمده وجود به باشطد، کاربردی تغییر برای مثبت پاسطخگوی تواندیم جامعه یک اینکه چگونه درک برای اسطاسطاً آوریتاب

 یک از آنچه تنش عامل یک عنوانبه را تغییر آنکه از بیشططتر و اسططت ریناپذاجتناب تغییر که  ردیپذیم دیدگاه این اسططت.

 پویای یهاشطاخ  ،تبدیل به مثابه آوریتاب دیدگاه همچنین  .ندیبیم اصطلی آن شطرایط بازیابی را برای آن دارد نیاز جامعه

با این  .ندیبیم هاآن درون را قابلیتی چند یهاگذرگاه و گیردمی بر در را انسطانی هایفعل و انفعالات اکوسطیسطتم و جوامع

 از شطرایط به جامعه سطاده بازگشطت یک عنوانبه را آن که آوریتاب )قطعی( از جبرگرایانه دیدگاهحال محققان معتقدند که 

 را تمرکز عموماً تبدیل به مثابه آوریتاب دادن نشطان اسطت. ناتوان هایدگیچیپ  این ترکیب کردن در ،ندیبیم موجود پیش

یر تغی به پاسطخ در نوآوری و توسطعه برای را آن که ییهامشطخصطه -کندمی ترسطیم جامعه یک انطباقی از یهاتیظرف روی

 .(Robat Mili et al., 2018:360)سازدیم مخاطراتش قادر از بیشتر

 بازبینی با تجربی رویکردهای. در بردیمآوری جامعه نام  ( نیز از دو رویکرد تجربی و کیفی برای ارزیابی تاب2008کاتر )

 یریپذبیآسط و آوریتاب تجربی مطالعات مورد اسطتفاده برای یهاشطاخ  در ایملاحظهقابل تغییرپذیری سطانحه، ادبیات در

 اما دارد، وجود اتفاق نظر سططلامتی، و درآمد سططن، نژاد، مذهب، جنس، چون ییهاشططاخ  نقش مورد در شططود.می پیدا

 با 2007 سطال در پایلوت صطورتر نیز به محو کیفی رویکردهای. اسطت متفاوت هاآن یریگاندازه و یریکارگبه یهاروش
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 در اسطت. ایجاد شطده هاآن ارزیابی جهتآوری نواحی سطاحلی و نیازهای ذینفعان  فهم تاب برای  (5NOAA)  حمایت

 کاهش سطوانح، و مخاطره با قبلی تجارب از جوامع یادگیری کیفیت )نظیر  هاییویژگی در مورد اجماعی برنامه این

 از محلی درک و رهبری اجتماعی( و )شطخصطی  مکان هویت و مشطترک هایارزش بازرگانی، اندازه  اقتصطادی(، خطر

 (.Cutter and et al. 2010: 25دارد ) وجود کنندمی تعریف را جامعه آوریتاب که پذیریمسئولیت خطر و

 که اسطت معتقد کلین ارتباط این باشطند. درمی پذیر کنش و کنشطگر رویکردهای شطامل آوریتاب در اصطلی رویکرد دو

 به خطرات برابر در سطیسطتم کردن مقاوم و موجود به وضطع بخشطیدن اسطتحکام با پذیر،واکنش آوریتاب به متکی جامعه

 یارای که اسطت سطیسطتمی ایجاد برای تلاش در گرایانهکنش آوریبا تاب یاجامعه که حالی در رودمی پیش آینده سطمت

 توان یآوری را مرویکردهای اخیر به تاب توانیمبنابراین  ؛  (Chuang et al., 2020:8)دارد  را جدید شططرایط با سططازگاری

 .دگرگونی تقسیم کرد و  پایداری، بازیابی عنوانبهآوری تاب خلاصه به سه رویکرد اصلی طوربه

 آوری رویکردهای تاب (.1)جدول 

 دگرگونی  عنوانبهآوری تاب  بازیابی عنوانبهآوری تاب  پایداری  عنوانبهآوری تاب 

اکولوژیکی   مطالعات  از  رویکرد  این 

تاب  را  که  توانایی   عنوانبهآوری 

تعریف  قبل  حالت  به  بازگشت 

آوری را به کند بسط یافته و تاب می

یک  که  اختلالی  مقدار  صورت 

حالت  به  اینکه  از  قبل  سیستم 

تواند تحمل  دیگری منتقل شود می

 کند. یا جذب کند تعریف می

این رویکرد در ارتباط با توانایی جامعه  

برای بازگشت به گذشته از تغییر یا عامل  

اولیه حالت  به  برگشت  و  آن  فشار  ی 

تاب است    عنوانبهآوری  است.  معیاری 

که با زمان صر  شده، یک جامعه برای  

 شود.گیری میبازیابی از تغییر اندازه

  عنوان بهآوری اجتماعی و  این رویکرد بیشتر در ارتباط با تاب

ظرفیت جامعه برای واکنش به تغییر به شکل سازگارانه به  

تواند  رود که به جای بازگشت ساده به حالت قبل میکار می

پایدار به حالت جدید تغییر    ی با تغییراتی مثبت جهت توسعه

و   احیا  نوساز،  مفاهیمی  با  رویکرد  این  کند.  پیدا 

سیستم    یدهخودسازمان یک  در  همچنین  است؛  همراه 

اکولوژیک تاب آور، اختلال یا سانحه، پتانسیلی را  -اجتماعی

کارهای جدید برای ابتکار    یبرای ایجاد فرصت جهت تجربه

می ایجاد  توسعه  یک  و  که  واکنش  چگونگی  درک  به  کند. 

 جامعه به شکلی مثبت به تغییر نشان دهد مفید است.

 ( Maguire and Hagan, 2007: 20; Holling, 2004:14; Folk, 2006: 45) منبع:

)فرد یا سطیسطتم اکولوژیکی( را به صطورت مشطخصطه ذاتی که آن را قادر   جامعهی،  آورتاب  از  پایداری و بازیابی  یهادگاهید

دارند که یک جامعه    تأکیدبر این   هادگاهی. این درندیگی( با یک عامل فشططار انطباق پیدا کند در نظر مسططازدی)نم  سططازدیم

ظرفیت قوی افراد برای   دگرگونی  عنوانبه یآوریک کل یا تاب آور اسطت یا تاب آور نیسطت، اما در رویکرد سطوم. تاب  عنوانبه

گیرد؛ بنطابراین، این یطادگیری از تجطارب و شطططرکطت آگطاهطانطه در یطادگیری در تعطامطل بطا محیط اجتمطاعی و فیزیکی را در نظر می

 (.64: 1389دهد )رضایی و همکاران،  دیدگاه به نقش افراد در شکل دادن به خط سیر تغییر اهمیت خاصی می

 روش تحقیق

تحقیق   های موردنیازتحلیلی از نوع اکتشافی است. داده-این تحقیق به لحاظ هد  کاربردی و به لحاظ روش تحقیق، توصیفی

آباد و حجم نمونه براساس فرمول کوکران  از طریق پرسشنامه محقق ساخته گردآوری شد. جامعه آماری ساکنین شهر پارس

هایی که قبلاً توسط محققان دیگر  نفر تعیین شد. پرسشنامه پژوهش براساس مطالعه دقیق ادبیات مربوطه و پژوهش  385

از   کل  در  شد.  طراحی  بود،  گرفته  اندازه   102صورت  برای  اقتصادی،  گویه  اجتماعی،  ابعاد  در  تحقیق  متغیرهای  گیری 

  11گویه، متغیرهای اقتصادی از طریق    39های اجتماعی از طریق  نهادی استفاده گردید. ویژگی-محیطی و مدیریتی زیست 

گویه و متغیرهای کالبدی از طریق    8ی از طریق  محیطگویه و متغیرهای زیست  25نهادی از طریق  - گویه، متغیرهای مدیریتی

( مورد سنجش قرار گرفتند. پرسشنامه 5( تا )کاملاً مخالف=1ای لیکرت )کاملاً موافق=گزینه   5متغیر با استفاده از طیف    19

پیش از  از طریق  پس  پایایی    30آزمون  و  به  قبولقابلنمونه  بین ساکنین محلات شهری  در  و  آن  تصادفی پخش  صورت 

 
5 National Oceanic and Atmospheric Administration 
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استفاده شد.    SPSS25افزار  متغیرها از تحلیل عاملی اکتشافی و تحلیل مسیر در بستر نرم  سازی مدلآوری گردید. برای  جمع 

درصد غیرسرپرست؛ و از نظر مدرک    26.5درصد سرپرست خانوار و    73.5درصد زن؛    23.6درصد پاسخگویان مرد و    76.4

 لیسانس و بالاتر بودند. درصد هم فوق   28.4درصد لیسانس،  48.1درصد دیپلم،  18.2، سواددرصد بی 5.5تحصیلی 

 تحلیل عاملی اکتشافی

مشاهده شده    یرهایمتغ  نیب  یهمبستگ  یالگو  نییبه منظور تب  6ها عامل  ای   یاساس  یرهایمتغ  یی در شناسا  یسع   یعامل   لیتحل

  ل یکند. تحل  یسازساده  ریمتغ  یها برحسب تعداد کمترآن   فیرا با توص  دهیچیپ   یهاداده  خواهدیم   ی عامل  لیرا دارد. تحل

با    رها، یاز متغ  یتربه مجموعه کوچک  هیاول  ی رهایامکان کاهش بُعد متغ  ا یاست: آ  ؤالبه این س  یی به دنبال پاسخگو  یعامل 

ها از سؤالات پرسشنامه از تحلیل عاملی اکتشافی استفاده  شناسایی عامل  برای  اطلاعات وجود دارد؟  زشیر  زانیم  نیکمتر

پردازد تا سؤالاتی که با هم همبستگی بیشتری دارد در یک  بندی سؤالات پرسشنامه میشود، تحلیل اکتشافی به دستهمی

ی یا  ریگنمونهانجام تحلیل اکتشافی کفایت    ازینشیپ   و قابل استفاده کند.  تریدسته قرار داده و تحلیل را از نظر علمی غن

 0.50مقدار آن کمتر از    کهدرصورتیقرار دارد.    کیدر بازه صفر تا    KMOو آزمون بارتلت است. شاخ     KMOشاخ   

  ل یبه تحل  شتریب  اطیبا احت  توانیباشد م  0.69تا    0.5  نی مناسب نخواهند بود و اگر مقدار آن ب  ی عامل  ل یتحل  یها براباشد داده

مناسب    لیتحل  یها براداده  نیموجود در ب  یهایباشد همبستگ  0.70تر از  مقدار آن بزرگ  کهدرصورتیاما  ؛  پرداخت  یعامل 

( است. اگر  یواحد )همان  ی سیماتر  یاضیاز نظر ر  ،یهمبستگ  س یکند چه هنگام ماترمی  یبررسآزمون بارتلت نیز    خواهند بود.

 یداریسطح معن  اگر  ( نامناسب است.یساختار )مدل عامل   ییشناسا  ی( باشد، برای)همان  کهی  ای واحد    یهمبستگ  سیماتر

(sigآزمون بارتلت )  فرض    رای( مناسب است، زیساختار )مدل عامل  ییشناسا  یبرا  یعامل   لیدرصد باشد، تحل  5تر از  کوچک

به   SPSS25افزار  در نرم  KMOنتیجه اجرای آزمون بارتلت و شاخ     شود.رد می  یهمبستگ  سی( بودن ماتریواحد )همان 

 قرار زیر است: 
 KMOمدل و آزمون  تیکفا  یبررس (.1)جدول 

 KMOشاخص  معناداری آزمون بارتلت تعداد سؤالات  ابعاد

 0.701 0.000 1 -39 اجتماعی 

 0.721 0.000 1-11 اقتصادی

1-25 نهادی  0.000 0.809 

 0.735 0.000 1 -19 کالبدی 

 0.706 0.000 1 - 8 ی طیمحستیز

 0.710 0.000 میانگین کل 

شود و  می  دیتائاست پس کیفیت مدل    0.7  بیشتر از  KMOشود چون شاخ   مشاهده می  (1)که در جدول    طورهمان

برای تحلیل عاملی مناسب هستند. همچنین   "آباد در مقابل زلزلهآوری شهر پارس تاب"های مربوط به عوامل مؤثر بر  داده

که فرض همانی بودن ماتریس همبستگی رد شده و تحلیل    دهدیم( نشان  Sigبودن    0.05ی آزمون بارتلت )کمتر از  داریمعن

 عاملی برای شناسایی ساختار )مدل عاملی( مناسب است. 

 محدوده مورد مطالعه

و در جنوب رود ارس   رانینقطه ا  نیتریدر شمال  یلومتریک  220با فاصله    لیاستان اردب  یهاآباد مغان از شهرستانپارس  شهر

  12درجه و  39 نیشهر ب نیا ییایمتر است. مختصات جغراف کی جانیآذربا یشهر با مرز جمهور نیواقع شده است. فاصله ا

با توجه  دقیقه طول شرقی قرار دارد.    21درجه و    48دقیقه تا    10درجه و    47دقیقه عرض شمالی و    42درجه    39دقیقه تا  

متر است که بخش  44حدود  ایشهر از سطح در نیهای رود ارس، متوسط ارتفاع اآبرفت یآباد بر روپارس  شهر ی ریبه قرارگ

 
6 - Factors 
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از قسمت جنوبعمده ارتفاع   یای  ارس دارد. بخش  20  ی شهر  از رودخانه  بالاتر  ن  یهای شمال متر  با ساحل  هم  زیشهر  تراز 

  یهای احتمالحافظ شهر در برابر طغیان  یعیطور طبشهر به  یو جنوب  یقسمت شمال  حرودخانه ارس قرار دارد. اختلا  سط

ا ارتفاع  است.  ارس  در    نیرود  سطح  است  10حدود  اختلا   زمین(.  79:  1392  ، ی )مؤذن  متر  نظر  وضعیت  از  شناسی 

ی به دوران سوم )پلیوسن( و دوران چهارم )پلیوستسن( بندهیلاشناسی و  شناسی مغان عموماً جوان و از نظر طبقات زمین زمین

  دشت   و  ارس  رود   جنوبی  سواحل  شامل  منطقه  شمالی   های قسمت  نفت،  وزارت  شناسیزمین  های نقشه   گردد. براساسبرمی

  کوهستانی  که غربی   جنوب  و   جنوبی   ارتفاعات  و   چهارم  دوران  به   مربوط  مغان   دشت  جنوب در  بلند   و   پست هایفلات و مغان

نظر خاکاست  شناسیزمین  سوم  دوران  تشکیلات  به  مربوط  است از  عمده.  بخش  نیز  این شهرستان شناسی  از خاک  ای 

 ( 1)آباد مغان براساس شکل خیزی نیز شهر پارساز نظر زلزله  .(20: 1380انیان، )بآریدیسولز، آنتیسولز و اینسپتیسولز است 

در آن    لرزهن یزمآوری برای آمادگی با هرگونه مخاطره  خیزی زیاد قرار دارد که نیازمند توجه از نظر تاب در محدوده زلزله

 است.

 
 آباد مغانخیزی شهر پارسجغرافیایی و زلزله تیموقع (.1)شکل 

 ی تحقیقهاافتهی

 آبادآوری شهر پارسوضعیت تاب

ساله بحران( وضعیت موافقت خیلی  250که در یک مورد )بازگشت  دهد یمنشان  هاپاسخآوری اجتماعی بررسی  از نظر تاب

در چهار مورد )شرکت در   امداد  هادورهکم،  از گروه  آگاهی  آمادگی،  آموزش  و  امحلهی  به ضوابط  ی  هاطرح ی، دسترسی 

آباد،  بودن پارس  زیخبحرانمورد )آگاهی از    15مدیریت بحران، رخداد بحران در آینده نه چندان دور( وضعیت نامناسب؛ در  

من  ا  طیدر شرا  گرفتن  ارآباد، آگاهی از مقاومت منازل مسکونی، آگاهی از قرسال اخیر در پارس  5آگاهی از خطر بحران در  

ی بحران، کسب تجربه از ایمنی در برابر  هاخسارت در حین بحران، آمادگی نسبت به اقدامات در برابر بحران، اطلاعات از  

به   اعتماد  الهی،  قدر  و  از قضا  ناشی  بحران  وقوع  نظرات هایندگینمابحران،  نظر گرفتن  در  برای حل مشکلات،  محلی  ی 

بحران، کار با کپسول   مواقعی اولیه، تمرین برای  هاکمک  ارائهشهروندان توسط مسئولین، مشارکت جمعی در محله، آشنایی با  

مورد )شناخت افراد محله، رابطه صمیمانه با همسایگان، اعتماد به اخبار منتشره از سوی    19ی( وضعیت متوسط؛ در  نشانآتش

ی رسمی، اعتماد به قوانین، همفکری با محله، همکاری داوطلبانه در محله، شرکت در جلسات محله، همکاری برای  هارسانه

ارتباط با مسئولین،  امحلهحل مشکل محله، تعامل با دیگران، امید به حل مشکلات، امور خیریه، اتحاد   ی، حفظ آرامش، 

به مقاومت مسکن، بستن شیرهای آب، گاز و توجه  ی  هاتلفندر بحران، حفظ شماره    ...اعتقاد به خطر بحران در کمین، 

ی اموال  ریپذب یآسدو مورد )  در  اقتصادیآوری  تاب  در حین بحران( وضعیت مناسب قرار دارد. از نظر  نفساعتمادبهضروری و  

اموال   از شهر،  اموال خارج  ایمن وسایل منازل( در وضعیت متوسط؛ در هفت مورد )وجود  برابر بحران و چیدمان    ر یغ در 
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ی مالی نهادهای دولتی، کسب حمایت مالی  هات یحمابرای مواقع بحران، استفاده از وام مسکن، اتکا به    اندازپس،  ریپذب یآس

نامناسب قرار دارند.  ریپذبیآساز خویشاوندان، میزان اموال   نهادی در چهار مورد  -آوری مدیریتی از نظر تاب( در وضعیت 

و پایبندی به قوانین( در وضعیت مناسب؛ در هفت مورد )اطلاع از عملکرد    احمرهلالی، اورژانس، نشانآتش)اطلاع از عملکرد  

از   آگاهی  بحران،  امدادگر  هاسازمانستاد مدیریت  نیروی  از وجود  آگاهی  امداد فوری...،  برای  با مدیریت بحران  ی مرتبط 

آموزش لازم به مردم در    ارائهپذیری نهادهای دولتی،  ی مالی و فنی، مسئولیتهامشوق داوطلب در محله، آگاهی از وجود  

مورد )اطلاع از عملکرد شورای شهر،    14، کفایت نهادهای خدماتی در بحران( در وضعیت متوسط؛ در  هاسازمانمدارس و  

ی دولت برای جلوگیری از بحران، آمادگی شورا و زیربرنامه، توجه نهادی شهری )شورا و شهرداری( به نظرات مردم،  هابانک

دوره شهرداری برای مقابله با بحران، میزان ارتباط با شورا و شهردار، همکاری شهرداری در تسهیل قوانین کمک به نوسازی، 

ا  شیزموآ  ت، جلسا انبحردر    نشناسی روا  شیزموآ  دوره حریق،    یطفاا  شیزموآ را  ، آموزشاریضطرا  نسکاطرح    با  بطهدر 

  ( ادیمدا  دخو  شیزموآ  تمن و جلساا  اریضطرا  تخلیه  حطر   شیزموآ  تخیابانی، جلسا  یهارمانو  ح، طرلمنز  سایلاز و  دهستفاا

چهار مورد )فضای امن در حیاط خانه، دسترسی به مراکز درمانی، دسترسی    دردر وضعیت نامناسب قرار دارد. از نظر کالبدی  

مورد )حرکت بدون مانع، امکان اسکان    15مراکز آموزشی، دسترسی به نیروی انتظامی و پلیس( در وضعیت مناسب و در  

و کوچه،   معابر  کیفیت  عمومی،  استحکام خدمات  و  کشلولهموقت در حیاط،  برق  آب محله،  مخابرات،    ساتیتأس ی  برقی، 

 به  سترسیدی،  ونقل عمومحمل  به  سترسیدی،  نشانآتش  به  سترسید،  امدادرساناینترنت و موبایل، دسترسی به نهادهای  

 ی مسیرها   نقشه  به  سترسیدموقت و    نسکاا  یامحله  به  سترسیدصلی،    معابر  شبکه  به  سترسیدسبز عمومی،    یفضاو    رکپا

بر   ییآب و هوا  طیمورد )تأثیر شرا  کیدر    یطیمحست ی آوری زتاب  تخلیه( در وضعیت متوسط قرار دارند. در نهایت از نظر

ساحل رودخانه ارس،    میحر  ی نوع خاک، توپوگراف  ،یجانور  ی هادر پنج مورد )تنوع گونه  اد؛ ی تأثیر ز  تیبحران( وضع  د یتشد

گونه  بر  بحران  مورد    تی( وضعیستیز  یهاتأثیر  در سه  و  متوسط  تجد)تأثیر  مصالح  از  از    ر،یدپذیاستفاده  استفاده  امکان 

آوری توان تابمی  یطورکلبهکم قرار دارد.    تی( در وضعینیرزمیز  یهاآب  ریو اطلاع از وجود ذخا  هیتغذ  یبرا  یاهیگ  یهاگونه

ارائه   ( 2)آباد در شکل  آوری در شهر پارسابعاد تاب  طورکلی به  . دکر  ی ابیارز  آباد را سطح متوسطمحیطی شهر پارسزیست 

ی  بندمیتقس(  5و خیلی بد:    4؛ بد:  3؛ متوسط:2؛ خوب:1شده است. امتیازات داخل نمودار در قالب طیف لیکرت )خیلی خوب:  

آوری کالبدی  آوری اجتماعی و تاب. هرچقدر جریان نمودار به سمت مرکز باشد، بیانگر وضعیت مناسب آن است. تاب اندشده

آوری محیطی در وضعیت متوسط، تابآوری زیستامتیازات و در وضعیت متوسط متمایل به خوب؛ تاب  نیترنییپادارای  

 آوری اقتصادی به ترتیب در وضعیت متمایل به وضعیت نامناسب قرار دارند. نهادی و تاب

 
 آبادآوری شهر پارسابعاد تاب تیوضع (.2)شکل 

 عوامل سازیمدل

برای انجام تحلیل اکتشافی پس از محاسبه امتیازات اولیه عوامل )بالاتر از یک(، بررسی ماتریس بدون چرخش و چرخش  

استخراج   به  پرداخته میهاعاملیافته  پرسشنامه  که  ی  توجهشود  به    با  تنها  قسمت  این  در  مقاله  به محدودیت صفحات 
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گانه پرداخته شد. عامل بندی سؤالات پرسشنامه برای ابعاد اجتماعی    5( در ابعاد  0.3ی پرسشنامه )بالاتر از  هاعاملاستخراج  

ی،  دارامانتی، اریهم، اعتماد ی، همکار، دانش، بحران یبرا یآمادگ، از بحران یآگاه، بحران نیرفتار در حعامل کلیدی ) 13

ی و توانایی برگشت( برای ریپذجبران عامل )خسارت پذیری،    3ی(؛  ضرور  اقداماتو    هیاول  یهاکمک،  نگرش،  دقت،  تعامل

اقتصادی؛   بستر   5ابعاد  و  نهادی  اقدامات  نهادی،  ارتباط  عمومی،  نیمه  نهادهای  عملکرد  عمومی،  نهادهای  )عملکرد  عامل 

آوری عامل )فضای باز، مقاومت ساختمانی، دسترسی عمومی و دسترسی امدادی( برای تاب 4آوری نهادی؛ نهادی( برای تاب

 آمدند.  به دستمحیطی آوری زیستی و خاک( برای تاباهیتغذ عامل )عوامل محیطی،   3کالبدی و 
 آبادآوری شهر پارس. عامل بندی سؤالات تاب(2) جدول 

 

نام عامل امتیاز سوال ابعاد نام عامل امتیاز سوال ابعاد

0.895 سوال 2 0.846 سوال 7

0.78 سوال 1 0.745 سوال 8

0.722 سوال 4 0.706 سوال 9

0.934 سوال 6 0.653 سوال 5

0.872 سوال 5 0.859 سوال 1

0.843 سوال 15 0.787 سوال 2

0.829 سوال 13 0.559 سوال 3

0.769 سوال 14 0.829 سوال 4

0.745 سوال 8 0.695 سوال 6

0.731 سوال 7 0.873 سوال  11

0.716 سوال 10 0.862 سوال 10

0.695 سوال 16 0.671 سوال 12

0.67 سوال 11 0.748 سوال 21

0.808 سوال 17 0.725 سوال 23

0.795 سوال 18 0.674 سوال20

0.718 سوال 9 0.612 سوال 24

0.617 سوال 12 0.585 سوال 19

0.846 سوال 22 0.564 سوال 22

0.841 سوال 25 0.823 سوال 17

0.832 سوال 23 0.682 سوال 16

0.831 سوال 24 0.61 سوال 26

0.814 سوال 19 0.766 سوال 28

0.812 سوال 21 0.752 سوال 25

0.81 سوال 20 0.648 سوال 29

0.896 سوال 2 0.79 سوال 18

0.788 سوال 3 0.768 سوال 15

0.688 سوال 1 0.789 سوال 13

0.88 سوال 7 0.725 سوال 27

0.832 سوال 8 0.493 سوال 14

0.768 سوال 9 0.794 سوال 32

0.762 سوال 4 0.772 سوال 30

0.737 سوال 6 0.895 سوال 31

0.686 سوال 5 0.729 سوال 33

0.864 سوال 16 0.894 سوال 34

0.817 سوال 17 0.82 سوال 36

0.812 سوال 18 0.718 سوال 35

0.697 سوال 15 0.881 سوال 38

0.668 سوال 13 0.763 سوال 37

0.658 سوال 19 0.689 سوال 39

0.656 سوال 14 0.774 سوال 1

0.86 سوال 11 0.705 سوال 3

0.847 سوال 10 0.64 سوال 2

0.804 سوال 12 0.576 سوال 5

0.801 سوال 6 0.55 سوال 4

0.71 سوال 7 0.791 سوال 8

0.649 سوال 3 0.75 سوال 7

0.58 سوال 4 0.738 سوال 9

0.364 سوال 8 0.69 سوال 6

0.877 سوال 2 0.779 سوال 10

0.872 سوال 1 -0.799 سوال 11

خاک 0.765 سوال 5 عملکرد نهادهای عمومی 0.936 سوال 3 مدیریتی-نهادی

عوامل محیطی

تغذیه

عملکرد نهادهای عمومی

زیست محیطی

عملکرد نهادهای نیمه عمومی

ارتباط نهادی

اقدامات نهادی

بستر نهادی

فضای باز

مقاومت ساختمانی

دسترسی عمومی

دسترسی امدادی

مدیریتی-نهادی

کالبدی

خسارت پذیری

ظرفیت جبران

توانایی برگشت پذیری

اقتصادی

دانش از بحران

رفتار حین بحران

اگاهی از بحران

آمادگی برای بحران

کمک های اولیه

اقدامات ضروری

اجتماعی

دقت

نگرش

همکاری

اعتماد

همیاری

امانتداری

تعامل
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عامل  سازیمدل  یبرا ذتأثیرگذاری  ادراک  بر  تحل  نفعان یها  مدل  روش    ریمس  لیاز  متغ  Stepwiseبا    ی رهای)حذ  

ا.  اهمیت در مرحله ورود( استفاده شدبی از   ستند،ین  یمناسب  تیاهم  یکه دارا  ییرها یروش متغ  نیدر  به صورت خودکار 

 .شوندمعادله خارج می

 
 آبادآوری شهر پارسعوامل مؤثر بر تاب  سازیمدل (.3)شکل 

آوری شهر بر تاب  تأثیر. بیشترین میزان  استارائه شده    ( 3)آوری در جدول  از ابعاد تاب  هرکدامنتایج تحلیل مسیر برای  

محیطی و اجتماعی  است. ابعاد کالبدی، اقتصادی، زیست  0.327نهادی با میزان تأثیرگذاری  -آباد از طر  ابعاد مدیریتیپارس

بتای   با ضریب  ترتیب  به  تاب  0.197و    0.263،  0.272،  0.301نیز  تأثیرگذاری در  بعدی  مراتب  ترتیب در  آوری شهر به 

از این ابعاد بیانگر آن است که هرگونه اقدام مثبت در آن زمینه به همان اندازه   هرکدامآباد قرار دارند. ضریب بتای  پارس

 ضریب بتا تغییر مثبت ایجاد خواهد کرد و بالعکس. 
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 آورینتایج تحلیل مسیر ابعاد تاب (.3)ول جد

 Betaضریب  ابعاد ردیف 

 0.327 نهادی -مدیریتی 1

 0.301 کالبدی  2

 0.272 اقتصادی 3

 0.263 محیطیزیست 4

 0.197 اجتماعی  5

 

به   تأثیرهای عوامل اجتماعی بیشترین میزان  که در بین شاخ   دهد یماز ابعاد نیز نشان    هرکدام  هایزیرشاخه بررسی  

( است. در 0.163( و نگرش )0.164(، دانش )0.231(، آگاهی )0.295(، مهارت )0.408ترتیب از طر  سرمایه اجتماعی )

های ظرفیت جبران و خسارت نیز به ( را دارد، شاخ 0.504ی بیشترین تأثیر )ریپذ برگشت بین عوامل اقتصادی شاخ   

دهد که شاخ   های عوامل زیستی نیز نشان میدر مراتب بعدی قرار دارند. این میزان برای شاخ   0.420و    0.459ترتیب با  

های عوامل کالبدی نیز  دارند. در بین شاخ   0.361و    0.502،  0.608تغذیه، خاک و عوامل محیطی به ترتیب ضریب بتای  

های مقاومت ساختمانی و فضای باز به ترتیب دارای ضریب بتای است در مقابل شاخ  0.414دسترسی دارای ضریب بتای 

  0.422دهد که ارتباط نهادی دارای ضریب بتای  های عوامل نهادی نیز نشان میهستند. در نهایت شاخ   0.408و    0.411

به ترتیب   0.223و    0.268،  0.323نیمه عمومی، بستر نهادی و عملکرد نهادهای عمومی به ترتیب    و شاخ  عملکرد نهادهای

آوری نهادی ندارد.  گونه تأثیری بر تابدر مراتب قرار دارند. لازم به ذکر است که با توجه ظرفیت نهادی در این مدل هیچ

 به تفکیک نشان داده شده است.  (3)ها نیز به تفکیک در شکل تأثیرگذاری درونی این شاخ 

 گیری نتیجه

از مخاطرات طبیعی و تاب پیامدهای ناشی  آوری امروزه مفهومی است که در اکثریت جوامع شهری برای مقابله و کاهش 

ترین زمان و  انسانی مورد توجه قرار گرفته است. این مفهوم بر توانایی جامعه برای برگشت به وضعیت قبل از حادثه در کوتاه

لرزه بود.  آباد در مقابل مخاطره زمینآوری شهر پارسعوامل مؤثر بر تاب  سازیمدلبا کمترین هزینه است. هد  این پژوهش  

آوری در وضعیت خوب کامل  کدام از ابعاد تابآباد در هیچآوری در ابعاد مختلف نشان داد که شهر پارستحلیل وضعیت تاب

آباد از های پارسلرزه در این شهر و حوالی آن )اغلب زلزله قرار ندارد. این وضعیت بیانگر آن است که هرگونه مخاطره زمین 

ناپذیری بر سیستم شهری و عناصر آن از جمله جمعیت و مدیریت شهری داشته  تواند تأثیرات جبران این نوع هستند( می

 سازی مدلآباد است. ضرورت این امر در  آوری شهری امری ضروری و مشهود برای شهر پارسبنابراین افزایش میزان تاب؛  باشد

ترین  آباد از عوامل مدیریتی و نهادی است. مهمآوری شهر پارسنمایان است. بالاترین سطح تأثیرپذیری تاب  ازپیشبیشآن  

ریزی کند. برنامهشاخ  آن نیز ارتباطات نهادی است که ضرورت برقراری ارتباط سازنده بین مردم با مسئولین را توجیه می

ی امدادگر و  هاهای موجود و تهیه شده در زمینه وجود گروهها و دستورالعمل مسئولین برای آمادگی با بحران و ارائه برنامه

توان بر آگاهی شهروندان از وجود چنین نهادهایی تأثیر داشته باشد و هم اینکه منجر به داوطلب در سطوح شهری هم می

آوری بهبود وضعیت تاب دیگرعبارتبهبرقراری نوعی ارتباط از پایین بالا و جلب نظرات و پیشنهادهای ساکنین شهری شود. 

گیری، مدیریت یکپارچه، تنوع های تصمیم سازی و تصمیمها و ساختارهای نهادی، سیاستتواند مهارتمدیریتی و نهادی می

با نتایج    راستاهمسطوح سازمانی و ارتباطات میان سازمانی، ظرفیت سازگاری و انطباق و پایداری را باعث شود که از این نظر  

 ( است.2010( و ارنستون و همکاران )2013(، بارزل و همکاران )2016تحقیقاتی سوآرز و همکاران )

آباد عوامل کالبدی هستند. این عوامل از نظر مقاومت ساختمانی، فضای  آوری شهر پارسدومین عامل تأثیرگذار بر تاب

پناهگاهی است. همان دهد دسترسی عوامل نیز نشان می  سازیمدلطور که  باز و دسترسی به مراکز بهداشتی، امدادی و 

یی  هادر مکان  دیگرعبارت بهپذیرد.  آوری کالبدی است که متعاقباً از مقاومت ساختمانی و فضای باز تأثیر میترین عامل تابمهم
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که میزان فضای باز و مقاومت ساختمانی در آن بیشتر است، امکان وجود دسترسی در حین خطر و بعد از خطر در آن بیشتر 

دهی فضا،  آباد منجر به کیفیت محیط شهری از طریق سازمانآوری کالبدی در شهر پارسافزایش تاب  دیگرعبارتبهاست.  

با نتایج تحقیقاتی   راستاهمویژه بر استحکامات خواهد شد. نتایج این تحقیق از این نظر  تأکیدشهری و  هایزیرساخت بهبود 

 ( است.2012( و ایرایدین و تاسان کوک )2014(، بنیاد راکفلر )2016(، فلیسیوتی و همکاران )2016شریفی و یاماگاتا )

آن  تأثیرات  عواملی هستند که  از دیگر  اقتصادی  است. همانعوامل  بحران  وقوع  از  بیشتر  بحران  از  بعد  در  طور که  ها 

نیز نشان داد برگشت   سازیمدل ترتیب مهمعوامل  به  تأثیرات در تابپذیری، ظرفیت جبران و میزان خسارت  آوری ترین 

پذیری به حالت قبل از خطر دارد که این امر نیز از  اقتصادی را دارند با این حال، میزان خسارت نیز نقش مهمی در برگشت 

ی اقتصادی،  هاها و سیاستبنابراین با بهبود معیشت و زیست پذیری، استراتژی ؛  شودقدرت اقتصادی ساکنین و شهر ناشی می

آباد است که نتایج  آوری اقتصادی در شهر پارس تولید ثروت و توزیع برابر آن و ایجاد تنوع اقتصادی از ملزومات گسترش تاب

 ( است.2010( و ارنستون و همکاران )2012ایرایدین و تاسان کوک ) راستاهماین بخش از تحقیق 

محیطی هستند. این امر هرچند در اختیار سیستم آباد عوامل زیستآوری شهر پارس چهارمین عامل تأثیرگذاری در تاب

ناپذیر باشد و بالعکس. در  تواند جبران های انسانی اثرات منفی آن می شهری و سکونتی نیست با این حال تحت تأثیر فعالیت

ت وجود سیستم فاضلابی  ر صو  محیطی عامل تغذیه، خاک و عوامل محیطی بیشترین تأثیر را دارند که دربین عوامل زیست 

های زیرزمینی، پوشش گیاهی و توپوگرافی  محیطی از جمله آب های زیستتوان سرمایهقوی و زیرساختار مناسب شهری می

وهوا  محیطی، سلامت آبهای مختلف زیستمناسب آن در زمان بعد از وقوع خطر استفاده کرد که منجر به نوعی اتصال بخش

شود که از این نظر نتایج این بخش از  زیست شهری می و خاک، خدمات اکوسیستمی و سازگاری محیط سکونتی با محیط 

 ( است.2003( و گودشالک )2006(، والکر و سالت )2004تحقیق با نتایج تحقیقاتی آلبتری و چللیری )

به اجتماعی  تاب  عنوانعوامل  بر  تأثیرگذاری  نهایی  پارسعامل  نشان میآوری شهر  آن دهد که مهمآباد  ترین شاخ  

ترین عامل در برقراری پیوند بین ساکنین شهری و سازمانی است که نه تنها بر  سرمایه اجتماعی است. سرمایه اجتماعی مهم

های  سازی ذهنیت عمومی و کاهش تنششود بلکه نقش مهمی در اقناعهای مدیریت نهادی منجر میپشتیبانی از فعالیت

های مقابله و رفتار با مخاطره و آگاهی اکثریت جامعه از وضعیت مخاطره  ذهنی و روانی ساکنین داشته باشد. آموزش مهارت

آوری ی در کاهش صدمات و افزایش تاباسازی نگرش و دانش شهروندان نسبت به این مخاطرات نقش برجسته در شهر و آماده

بخش با  ارتباط  انطباق،  و  سازگاری  ظرفیت  تا  شد  خواهد  باعث  امر  این  دارد.  کاهش  اجتماعی  اجتماعی،  مختلف  های 

پذیری، سلامت خانوار و جمعیت، خدمات فرهنگی، کاهش خشونت، ناامنی، جرم و جنایت شهری، افزایش ظرفیت  آسیب 

(، هاسلر  2016یادگیری و آگاهی، خلاقیت و نوآوری منجر شود. نتایج این بخش از تحقیق نیز با تحقیقات گومز و همکاران )

آوری  تاب  سازیمدلتواند نقش مهمی در  نتایج این پژوهش می  طورکلیبه( دارد.  2006( و والکر و سالت )2012و کوهلر )

آوری را آباد ایفا کند و همچنین کاربرد مدل تحلیل عامل اکتشافی و تحلیل مسیر در مطالعات تابشهری در شهر پارس

 گسترش دهد. 
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